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1. Einleitung

In einem waldreichen und von Menschen wenig besiedelten Siidbrandenburger Gebiet bei Sallgast soll
eine groRere Fotovoltaik-Anlage im Freiland errichtet werden. Bisher wurde dieses Planungsgebiet
Uberwiegend und intensiv ackerbaulich (als Spargelfeld) genutzt (siehe Abb.).

Abb. 1: mit Folie abgedecktes Spargelfeld im Plangebiet

Im Frihling 2021 sollte eine Untersuchung durchgefiihrt werden, um die naturschutzfachlichen
Schutzgiiter festzustellen und abzuschdtzen. In diesem Zusammenhang erfolgte eine
artenschutzrechtliche Priifung. Zudem werden hier Ausgleich- und ErsatzmaRnahmen vorgeschlagen,
die aus artenschutzfachlichen Griinden bei der Anlage einer Freiflachen-Fotovoltaik-Anlage notwendig
sind.

Nach dem Urteil C-98/03 EuGH vom 10.01.06 und dem gednderten Bundesnaturschutzgesetz vom 29.
Juli 2009 ist fur alle Vorhaben - auch auBerhalb von FFH- und EU-Vogelschutzgebieten - bei denen
streng und besonders geschiitzte Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie und Arten der EU-
Vogelschutzrichtlinie in ihren Lebensrdaumen beriihrt sind, zur Bewaltigung der Schutzbelange dieser
benannten Tierarten die Erarbeitung einer speziellen Artenschutzprifung erforderlich.

Gegenstand des vorliegenden Gutachtens ist daher die artenschutzrechtliche Betrachtung der Planung
zur Anlage eines Solarfeldes auf einer Offenlandflache, die durch Hecken und Baumreihen in mehrere
Teile gegliedert und durch Waldrander begrenzt wird. Inhalt der artenschutzrechtlichen Priifung ist
neben dem Neubau der Solar-Module deren betriebs- und anlagenbedingten Auswirkungen auf die
Tierwelt. Mit der Umsetzung dieser Planung verbunden sind demnach temporare und dauerhafte
Eingriffe in umliegende Lebensrdume und Artengemeinschaften.

Fir den Wirkbereich des Vorhabens wurde durch das Naturschutzinstitut Dresden bei Durchsicht aller
Unterlagen und bei der Erstbegehung festgestellt, dass mit der Umsetzung der Planung (Anlage eines
Solarfeldes) v. a. Vorkommen europarechtlich geschiitzter Arten bzw. Artengruppen wie Wolf (Canis
lupus), Fischotter (Lutra lutra), Amphibien, Reptilien (insbesondere Zauneidechse (Lacerta agilis)),

europdische Vogelarten und mehrere Fledermaus-, Schmetterlings- und Kaferarten betroffen sein
5



konnten. Deshalb sind diese Arten im Folgenden naher zu betrachten oder es ist flir diese Arten eine
vertiefte artenschutzrechtliche Prifung (saP) auf Betroffenheit durch das Vorhaben vorzunehmen.

In Deutschland sind aktuell 138 Tier- und Pflanzenarten im Anhang IV der FFH-Richtlinie gelistet und
deshalb nach Bundesnaturschutzgesetz streng geschutzt (https://ffh-anhang4.bfn.de/arten-anhang-

iv-ffh-richtlinie.html). Fir Tier- und Pflanzenarten, die offensichtlich im Planungsgebiet aufgrund

dessen geografischer Lage, begrenzter Lebensraumausstattung und relativ geringer FlachengroRRe
nicht oder nur sporadisch (z. B. Luchs und Wildkatze) vorkommen kénnen oder die hier nicht heimisch
sind, wurde auf eine detaillierte Ausarbeitung verzichtet. Dies betrifft Farn- und Blitenpflanzen, Fische
und Rundmauler, Libellen und verschiedene Saugetiere wie Walartige, Robben und Ziesel.

Im Rahmen der saP wird ausgefiihrt, ob und inwiefern die Verbote des § 44 BNatSchG
(Bundesnaturschutzgesetz) durch das Vorhaben erfiillt werden, die Verbotstatbestdnde durch
geeignete MalBnahmen vermieden werden kénnen oder Ausnahmemaoglichkeiten bestehen. Innerhalb
der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung werden insbesondere die naturschutzfachlichen
Voraussetzungen fir die Abwendung der Verbote des § 44 BNatSchG im Sinne des zum 29.09.2017
durch Artikel 1 des BNatSchGAndG gesnderten § 44 (5) BNatSchG oder fiir eine Ausnahme geméR § 45
(7) BNatSchG aufgezeigt. Dazu zdhlen Vermeidungs- und MinderungsmaRnahmen, vorgezogene
Ausgleichsmallnahmen sowie Kompensationsmalinahmen, die zur Vermeidung, zum Ausgleich oder
Ersatz der Beeintrachtigungen der geschiitzten Arten und zur Wahrung des Erhaltungszustandes der
jeweils betroffenen Lokalpopulationen notwendig sind.

2. Erfassungsmethodik

Am 4.3.2021 fand eine erste vollstandige Kontrolle des Gebietes statt, vor allem, um die besonders
geschiitzten Biotope im Planungsgebiet festzustellen. Diese Kartierung stellte dann die Grundlage dar,
Bereiche mit naturschutzfachlich wertvoller Artengarnitur gezielt zu erfassen und nach speziellen,
besonders und streng geschiitzten sowie seltenen Tierarten zu suchen. Diese faunistischen
Begehungen fanden am 25.3.2021, 19.5.2021 und am 1.6.2021 statt.

2.1. Avifauna

Zur Erfassung der Brutvogelvorkommen wurden 4 Untersuchungstermine wadhrend der Balz- und
Brutzeit (4. Marz bis 1. Juni 2021) genutzt. Die Erfassung lehnte sich dabei an den Methodenstandards
von SUDBECK et al. (2005) an. Es erfolgte eine punktgenaue, flichendeckende Kartierung aller
Vogelarten im Gebiet, wobei der Fokus der Untersuchungen insbesondere auf den Flachen innerhalb
des Wirkbereichs des Vorhabens lag. Die Erfassungen fanden bei fiir Erhebungen geeignetem Wetter
(kein starker Wind oder Regen) in den friihen Morgenstunden und am spaten Nachmittag bzw. abends
statt.

Falls moglich, wurde das Verhalten der Individuen aufgenommen, um Riickschliisse auf den jeweiligen
Status (Brutvogel, Uberflieger ohne Bezug zum Gebiet, Nahrungsgast oder Durchziigler) im Gebiet
ziehen zu kdnnen.

2.2. Amphibien

Fir die Artengruppe der Amphibien fand im Rahmen der Untersuchung am 04.03.2021 eine
Begutachtung der im Untersuchungsgebiet befindlichen Gewasser auf ihre Eignung als
Reproduktionsgewadsser statt. AuRerdem wurde hier die Eignung der umgebenden Flachen als Winter-
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/Landlebensraum begutachtet. Die eigentliche Amphibienerfassung begann Ende Marz 2021
(25.3.2021). Dabei wurden die Gewasser auf Individuen ad. Lurche und den Laich von Friihlaichern
gepruft. Zusatzlich wurden Saumbereiche von Gehdlzgruppen und Verstecke in Gewasserndhe nach
wandernden und versteckten Amphibien abgesucht. Weitere Nachsuchen nach Amphibien und
Amphibienlaich fanden bis Juni 2021 statt.

2.3. Reptilien (insbesondere Zauneidechse)

Der Erfolg von Zauneidechsenerfassungen richtet sich nach den vorherrschenden Habitatstrukturen
und der Jahreszeit. Je mehr offene, gut zugangliche Sonnplatze in einem Gebiet vorhanden sind, desto
mehr Eidechsen kénnen beobachtet werden. Alttiere und Subadulte lassen sich am besten im Marz,
April und Mai beobachten, wenn die Temperaturen noch niedrig (langes Verweilen an Sonnplatzen)
und die Vegetationsdeckung noch gering ist (gute Sichtbarkeit). Ab etwa Ende Mai verschlechtern sich
die Sichtungsbedingungen aufgrund der zu dichten Vegetation und der wesentlich warmeren
Witterung in der Regel rapide. Die erfahrenen Alttiere verschwinden dann bei der geringsten Stérung
in ihren Verstecken oder jagen im Verborgenen.

Eine glinstige Beobachtungsperiode beginnt wieder ab etwa Anfang/Mitte August (abhangig vom
Witterungsverlauf), wenn die Zauneidechsen wegen der kiihleren Witterung wieder trdger werden
und langer an vegetationsidrmeren Flachen zum Sonnen verharren. Im Spatsommer/Herbst kénnen
jedoch vor allem Jungtiere gesichtet werden, wahrend sich die Alttiere zumeist schon in ihr
Winterquartier zuriickgezogen haben.

Zu Beginn der Erfassung wurden am 04.03.2021 zunachst alle Untersuchungsteilflachen einmal flachig
begangen, um geeignete Lebensraume und Lebensraumstrukturen identifizieren zu kénnen. Bereiche
mit potenziell geeigneten Reptilienhabitaten wurden bei den drei ndachsten Exkursionen von Ende
Marz bis Anfang Juni intensiver auf Zauneidechsen- und andere Reptilienvorkommen untersucht.
Dabei wurde hauptsachlich entlang potenzieller Sonnplatzstrukturen, wie besonnter Boschungen,
Materialablagerungen, Saumstrukturen (z. B. besonnte Gehdlzsdume, Sdume an Altgrasbestanden,
Saume entlang der alten Bahnbdschungen), Rohbodenstellen, Steinen (teilweise auch mit Umdrehen
von Steinen) und Ahnlichem abgesucht.

2.4. Fledermduse

Die Potenzialabschatzung zur Nutzung des Untersuchungsgebietes durch Fledermause fand wie bei
den Kafern und Schmetterlinge auf der Grundlage der Biotoptypenerfassung vom 04.03.2021 statt, bei
der auch die potenziell geeigneten Quartierstrukturen und die augenscheinlich geeigneten Habitate
kartiert wurden. Insbesondere wurde das Eingriffsgebiet bzgl. Fledermausen und Eremiten auf alte
Bdaume mit Hohlungen, Rissen, Spalten und Rindentaschen unter Zuhilfenahme eines Fernglases
untersucht. Bei den einzelnen Kontrollen wurde auf aktuelle Besiedlungsspuren (Individuennachweise,
Fledermauskot, Nahrungsreste) besonders geachtet.

2.5. Fischotter und andere groRere Sdugetiere

Flr den Fischotter und andere grofRere Saugetiere erfolgten Nachsuchen nach Spuren und Losungen —
vor allem entlang des Grabens - am 4.3., 25.3. und 19.5.2021.

2.6. Xylobionte Kafer

Der Juchtenkafer — auch Eremit genannt — vertritt als ,Schirmart” die ©6kologische Gruppe der
sogenannten xylobionten Kafer und ist ein exponierter Vertreter dieser Artengemeinschaft. Die Larven
des Juchtenkafers (Osmoderma eremita) entwickeln sich in mulmgefillten Baumhdhlen sowie
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morschen Astpartien verschiedener Laubbdaume. Am haufigsten werden Eichen, Linden, Rotbuchen,
Eschen, Weiden und Obstgehdélze als Brutbdume genutzt, vor allem in warmebeglinstigten Lagen der
groRen Flusstdler und des Hiigellandes sowie der Ebene. In Frage kommen aber auch andere
Laubbaumarten. Fiir den Juchtenkafer geeignetes Holz ist von bestimmten phytopathogenen bzw.
saprophytischen Pilzen bereits teilweise aufgeschlossen, die Hohlung muss ein spezifisches, relativ
konstantes Innenklima aufweisen und darf nicht allzu viel Feuchtigkeit aufnehmen.

Da adulte Juchtenkafer aufgrund ihrer nur kurzen jahreszeitlichen Aktivitatsphase, ihrer an den
Baumstamm gebundenen Lebensweise und ihrer geringen Mobilitdt kaum zu entdecken sind und die
Larven innerhalb des Baumes leben, sind Juchtenkafer generell nur schwer nachweisbar.

Ein weiterer bekannter Vertreter der dkologischen Gilde der xylobionten Kafer ist der Heldbock
(Cerambyx cerdo), welcher auch als Eichenbock bezeichnet wird. Er kommt in physiologisch
geschwachten oder Schadstellen aufweisenden (Astabbruchstellen), lebenden, alten Stiel- oder
Trauben-Eichen vor und ist zumeist an den charakteristischen Fralgdangen gut zu erkennen.

Aufgrund ihrer dhnlichen Lebensraumanspriiche kénnen der Heldbock und der Eremit gemeinsam in
geeigneten (Eichen-) Brutbdumen vorkommen.

Die Erfassung potenzieller Fortpflanzungsstatten der wertgebenden xylobionten Kaferarten erfolgte
am 04.03.2021 und 25.04.2021 durch visuelle Kontrollen mit Hilfe eines Fernglases unter besonderer
Bericksichtigung von Baumhdhlen bzw. mit Mulm gefiillten Hohlungen und Spalten sowie der
charakteristischen Schlupflocher und FraRgdange. Zugangliche Hohlungen sowie der Stammful
potenziell besiedelter Geholze wurden auf Besiedlungsspuren beider Arten wie beispielsweise Kot und
Chitinreste oder Larven in Mulm bzw. herausgerieseltem Mulm-Material untersucht. Das
Besiedlungspotenzial der Geholze wurde zudem anhand der Lage, der Biotopverbundsituation und der
Dimension der Geholze eingeschatzt.

3. Erfassungsergebnisse

3.1 Biotoptypen (nach der ,Biotopkartierung Brandenburg“, Band 2, 2007)

GroRe Teile des Untersuchungsgebietes wurden bisher (berwiegend durch Spargelanbau
landwirtschaftlich intensiv genutzt. Es sind zudem in einigen Bereichen Feldhecken und kleinere
Vorwalder zu finden. Unbefestigte sandige Feldwege erschlielen das Gebiet. An das Plangebiet
schlieBen sich Kiefernforsten und im Siiden ein mit dlteren Laubbdumen bestockter alter Bahndamm
an. Die im Untersuchungsgebiet festgestellten Biotoptypen sind in Tabelle 1 aufgefiihrt.

Tab. 1: Ubersicht iiber die Biotoptypen im Planungsraum

Zifferncode Buch- Bezeichnung Erlduterung Schutzstatus
staben- | Biotoptyp BbgNatSchG,
Code Rote Liste
Biotope (in
Anlehnung an
RIECKEN et al.
2006)
09 134 LIS Intensiv groRrdumiger Spargelanbau, | Gefdhrdung *
genutztes Uberwiegend Rohboden mit
Ackerland Dammstrukturen, eine
Teilflaiche Getreideanbau, an
wenigen Stellen Staunésse




Zifferncode Buch- Bezeichnung Erlduterung Schutzstatus
staben- | Biotoptyp BbgNatSchgG,
Code Rote Liste
Biotope (in
Anlehnung an
RIECKEN et al.
2006)
mit ausgedehnter
Pfiitzenbildung,
(sehr kleinraumig extensiv Gefahrdung (1)
genutzter staunasser Acker
LAF (091255), siehe Text)
12 651 OVWO | unbefestigte Sandweg, zum Teil mit Gefahrdung *
Feldwege grinem Mittelstreifen
07 112 BHB Feldgeholz verschiedene Baumarten, z.T. | Gefahrdung (V)
frischer oder mehrstufiger Aufbau mit
reicher einzelnen Strauchern,
Standorte, von vergrast oder mit Brombeere
Bdaumen und Besenginster ausgebildet
Uberschirmt
07 1812 BOAL streifenformige | alte Obstbdaume, nach §31
Obstgeholze, zum Teil hohlenreich und mit | BbgNatSchG §§),
lUckig mit Holzmulmkorper im Stamm Gefahrdung (3)
hohem Anteil
geschadigter
Baume
082 816 WVTW | Birkenvorwald jungerer Birkenwald im Gefahrdung (V)
Stangenholzstadium,
keine Baumhohlen, keine
Strauch-und lockere
Krautschicht
08 282 WVM Vorwald frischer | ca. 25 Jahre alter Aspen- Gefahrdung *
Standorte Birken-Kiefernwald,
beigemischt Weiden und
Eichen
05 150 Gl Intensivgrasland | in der letzten Gefahrdung *

Vegetationsperiode nicht
genutzte Graslandflache mit
tw. ruderalem Charakter,
Hochgraser mit Rainfarn,
BeifuR, Breitblattriger
Ampfer, Ackerkratzdistel und
Schafgarbe (offenbar eine
ehemalige Ackerflache)

Gefahrdungen (in Anlehnung an RIECKEN et al. 2006): 1

3 gefdhrdet

von vollstandiger Vernichtung bedroht

V' Vorwarnliste (im Riickgang begriffen)

*

derzeit keine Gefdahrdung erkennbar




Aus dieser Ubersicht geht hervor, dass der GroRteil der festgestellten Biotoptypen im Land
Brandenburg und in Deutschland nicht zu den seltenen oder gefdhrdeten Biotoptypen zadhlt. Der
Uberwiegende Teil der Flachen wird intensiv bewirtschaftet und genutzt. Die Flachen wurden
regelmalig gedlingt, so dass Magerkeitszeiger im Wesentlichen fehlen. Allerdings ist vor der lblichen
maschinellen Herstellung von Spargelddmmen festzustellen, dass sich teilweise eine reiche
Ackerwildkrautflora erhalten konnte. Moglicherweise kénnen im Hochsommer und Herbst viele
Pflanzen bis zur Blite kommen. Das wiederum begiinstigt ein reiches Insektenleben und damit ein
gutes Nahrungsangebot fiir Brutvogel und Nahrungsgaste sowie andere Tiergruppen.

In einzelnen Randbereichen zum Wald hin konnten sich magere Krautsaume mit Heidenelke Dianthus
deltoides, Hornkraut Cerastium spec., Kleinem Habichtskraut Hieracium pilosella, Echter Goldrute
Solidago virgaurea und Germander-Ehrenpreis Veronica chamaedrys kleinraumig erhalten.

Abb. 2: Waldsaum mit Habichtskraut und Heidenelke

Im Nordosten des Untersuchungsgebietes (Fl.-St. 104) liegt ein Feldgehdlz frischer oder reicher
Standorte, das von einer Baumreihe mit dlteren Ahornbaumen Uberschirmt ist. Einige dieser Baume
weisen schon kleine Héhlungen auf oder sind im Stamm gerissen, so dass sich ein Holzmulmkorper
ausbilden konnte. Diese Gehdlze sind schiitzenswert, da sie Lebensraum fiir Brutvogelarten,
Fledermdusen oder Mulm bewohnenden Kaferarten bieten kdnnen. Solche Gehdlzstreifen sind
landesweit im Rickgang begriffen.
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Abb. 3: Stamm mit Spalt (u.a. fiir Fledermause)

Abb.4: Mulmaustritt aus Spalt

Weiterhin befindet sich in einer Feldhecke im sldlichen Teil des Untersuchungsgebietes eine
streifenférmige Obstgeholzreihe. Diese Obstbaumreihe ist sehr llickig und durch fehlende Pflege stark
Uberaltert. Es handelt sich um 14 Obstgehdlze (siehe hierzu auch die Fotodokumentation in Anhang
1), die zum Teil nur noch als Hochstubben {iberdauerten. Viele Biume sind durch Astabbriiche, Hohlen
und Stammrisse gekennzeichnet. Einige Baume weisen Holzmulm im Stammbereich auf und es
konnten hier Kotpillen vom Rosenkéafer gefunden werden. Eine Besiedlung mit dem oftmals im
gleichen Habitat (alter Laubbaum) vorkommenden Juchtenkadfer Osmoderma eremita kann aber nach
allen Beobachtungen und dem Nachsuchen nach Kaferkot hier ausgeschlossen werden, da diese nach
der FFH-Richtlinie besonders geschiitzte Kaferart groRere und etwas anders geformte Kotpillen
produziert.
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Abb.5: Kotpillen einer Rosenkéaferart an einem alten Pflaumenbaum

Nach § 31 BbgNatSchG zahlen Obstbaumreihen zu den geschiitzten Biotoptypen. Sie weisen ein hohes
Besiedlungspotenzial fiir Brutvogel, Fledermause und xylobionte Kaferarten auf.

Tab.2: Baume mit Besiedlungspotenzial fiir besonders und streng geschiitzte Tierarten

Nummer | Baumart BHD | Befund, Besonderheiten
(cm)
1 Pflaume 40 Hochstubben 2 m, abgestorben, Kotpillen einer Rosenkaferart
2 Pflaume 30 abgestorben
3 SuRBkirsche 40 abgestorbene Aste
4 SiRkirsche 60 Kronenbruch, Stamm mit Holzmulm, Rosenkafer zu erwarten
(Potentialbaum)
5 SiRkirsche 60 mehrere Hoéhlen im Kronenbereich, abgestorbene Aste,

Potenzialbaum

6 SiRkirsche 60 abgestorbene Aste, 1 Astloch, Kotpillen Rosenkéferart

7 SiRBkirsche 50 groRe Hohle im Starkast, abgestorbene Aste

8 SuRkirsche 60 einz. tote Aste

9 SuRkirsche 40 Hochstubben 1,60 m, Stamm hohl

10 SuRkirsche 50 Spalten im Stamm, Starkastabbruch, Potenzialbaum

11 Apfel 30 Stamm hohl, Mulmkérper, Potenzialbaum

12 Apfel 10 mehrstammig mit geringem Durchmesser

13 Apfel 20 mehrstammig, ein Stamm mit Holzmulm, Potenzialbaum

14 Apfel 30 breiter Spalt in Astgabel, Holzmulm, tote Aste, Potenzialbaum

BHD: Brusthéhendurchmesser
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Abb. 6: Obstbaumreihe mit groBem Totholzanteil und Biotoppotenzial fiir besonders geschiitzte Tierarten

Auch die Krautschicht der Feldgehdlzhecke mit der Obstbaumreihe weist einen erhohten
Artenreichtum an Blltenpflanzen auf. Dazu zahlen Rispenflockenblume Centaurea stoebe,
Wiesenflockenblume Centaurea jacea, Klatschmohn Papaver rhoeas, Ackerstiefmuitterchen Viola
arvensis, Veilchenarten Viola spec., Hahnenful® Ranuculus spec., Tiipfelhartheu Hypericum perforatum
und Ochsenzunge Anchusa officinalis und Natternkopf Echium vulgare. Nur selten treten ruderale
Zeigerarte wie beispielsweise der Rainfarn Tanacetum vulgare auf. Damit ist in diesem Bereich auch
mit einer erhohten Vielfalt an Insektenarten zu rechen. Die Krautschicht ist abwechslungsreich und
kann als Warme getontes Riickzugsgebiet fiir verschiedene Tierarten des gehdlzreichen Offenlandes
dienen. Dieser Biotoptyp ist im Land Brandenburg gefahrdet.

Der kartierte Birkenvorwald zdhlt im Land Brandenburg zu den zurilickgehenden Biotoptypen. Im
vorliegenden Fall handelt es sich allerdings um einen sehr kleinen und jungen Vorwald, der wenig
strukturiert ist. Aus naturschutzfachlicher Sicht ist seine Bedeutung fiir den Artenschutz eher gering.

Einzelne Ackerflaichen waren Anfang Marz noch sehr stark verndsst, so dass sich zum Teil tiefe und
grolRe Pfiitzen gebildet hatten. In drei Bereichen standen mehrere Ackerfurchen unter Wasser. Mitte
Mai war trotz eines feuchtkihlen Friihlings (April und Mai) ein grofer Teil der im Vorfrihling
vorhandenen Wasserflachen jedoch bereits ausgetrocknet. Zum Teil bildete sich in diesen Bereichen
eine Pioniervegetation feuchter Standorte aus. Hierbei konnte beispielsweise Gift-Hahnenful®
Ranunculus sceleratus, Quendel-Ehrenpreis Veronica serpyllifolia und der Kleine Mauseschwanz
Mpyosurus minimus gefunden werden. Diese Arten besiedeln als Pionierpflanzen trockenfallende
Schlammbdden. Dieser Bereich kann als extensiv genutzter staunasser Acker (Zifferncode 091255)
bezeichnet werden. Dieser Biotoptyp ist im Land Brandenburg extrem gefahrdet. Diese Vorkommen
sind lokal allerding sehr kleinrdumig und liegen im nassen Teil eines Spargelfeldes.
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Abb. 7: Kleiner Mauseschwanz, wertvoller Anzeiger eines seltenen Biotoptyps
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Gemarkung Sallgast
122250
Flurd

Abb. 8: Planungsareal mit Modulreihen und wertvollen Biotoptypen

Legende zu Abb.8:

wertvolles Feldgeholz staunasser Acker (LAF)

Obstbaumreihe =————— —— Reproduktionsgewésser Wechselkrote [
Zentren der Brutreviere Heidelerche* und Neuntoter *
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3.2 Untersuchungsergebnisse fiir artenschutzrechtlich relevante Tierarten und Artengruppen

3.2.1.Brut- und Gastvogel

Das Planungsgebiet wird iberwiegend landwirtschaftlich intensiv (durch Spargelanbau) genutzt. Hier
kénnen zwischen den Pflanzreihen kaum Bodenbriiter briiten, weil es an der nétigen Deckung und
Ungestortheit fehlt. Zu Beginn der Balzzeit (im Mérz) wurden hier noch 3 revieranzeigende Feldlerchen
Alauda arvensis beobachtet, die jedoch im weiteren Verlauf der Brutzeit — bedingt durch
landwirtschaftliche Intensivnutzung - nicht mehr auftraten.

Wahrend der Erstbegehung flogen zwei Kraniche ab, die offenbar auf der Landwirtschaftsflache
rasteten. Der Kranich Grus grus britet in Feuchtgebieten und ist offenbar im Untersuchungsgebiet nur
selten als ein Nahrungsgast prasent.

Bemerkenswert haufig wurde die Heidelerche Lullula arborea festgestellt, die mit 7 Revieren im
Grenzbereich von Feldgehdlzen und Forsten zu den Spargelfeldern vorkam. Sie ist ein typischer
Waldrandbriiter und wird die Spargelfelder daher nur zur Nahrungssuche, als Ruheplatz und fir
Balzhandlungen nutzen.

Im sidlich gelegenen Feldgehdlz befand sich in einer Wildrose ein Nest aus dem Vorjahr; es kdnnte
sich dabei um ein Nest des Neuntoters Lanius collurio gehandelt haben. Er findet am Feldweg
genligend Nahrung und Ansitzwarten. Am 19.5.2021 wurde ein Mannchen des Neuntéters in diesem
Bereich der Hecke gesehen.

Diese drei Vogelarten zdhlen zu den streng geschiitzten Tieren und sind europarechtlich streng
geschiitzt.

Im Untersuchungsgebiet (UG) kommen weitere Brutvogelarten vor, die als an Baume gebundene Arten
typisch sind flir das geholzreiche Offenland, fir Walder und Waldsdume. Es handelt sich dabei um
haufige und nicht gefahrdete Arten, darunter aber immerhin Schwarz-, Bunt- und Griinspecht, alle 5
brandenburgischen Meisenarten der Gattung Parus (Kohl-, Blau-, Tannen-, Sumpf- und Weidenmeise)
sowie Sing- und Misteldrossel.

Im Planungsgebiet sind einige Feldhecken und kleine Vorwalder vorhanden. Die anschlieBenden
Flachen sind nur selten Wiesen, vorwiegend schlieRt sich Wald (vorwiegend Kiefernforst) an. Im Stiden
schlieBt sich ein mit dlteren Laubbdaumen bestockter aufgegebener Bahndamm an.

Daher bieten sich im Planungsgebiet viele Moglichkeiten fiir Baum- und Geblschbriiter sowie fir
bodenbritende Waldrandbewohner wie Goldammer, Griinfink, Nebelkrahe, Zilpzalp, Heidelerche und
Baumpieper. Diese an Bdume und Buschreihen angepassten Vogelarten nutzen die landwirtschaftlich
gepragten Offenlandflachen zumindest teilweise zur Nahrungssuche und als Teil ihres Reviers.

Als Nahrungsgéste (Gastvogel) treten im Planungsgebiet in Einzelexemplaren noch Rotmilan, Sperber,
Mausebussard und Kolkrabe auf. Sie nisten nahe des Planungsgebiet in den umgebenden Forsten bzw.
im Falle des Rotmilans in groRerer Entfernung in der halboffenen Feldflur. Im Marz 2021 wurden im
Planungsgebiet noch als Gastvogel die Durchziigler Erlenzeisig, Buch- und Bergfink in kleinerer Trupps
festgestellt.
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3.2.2.Fledermause

Im Untersuchungsgebiet wurden mehrere Gehoélze mit Hohlen gefunden, die sich fir Fledermause
eignen. Auf dem Flurstiick 104 steht eine Feldhecke, die mit einer Reihe des Spitzahorns bestockt ist.
Einzelne Baume weisen hier kleine Astlocher auf oder es bildete sich am Stamm einzelner Baume ein
Spalt mit Hohlung. Diese Bereiche sind fiir Fledermause als Quartier geeignet. Weiterhin stocken an
einem Feldweg (Fl.-S5t.18) in einer Feldhecke 14 alte Obstbdaume. Sie wurden lange nicht mehr gepflegt
und sind nun bereits Gberaltert. Sie weisen zum Teil Astabbriiche und Hohlungen im Stamm- und Stark-
Astbereich auf, die ebenfalls fiir Flederméause geeignet sind (Beispiele siehe Abb. und 11). Das
umgebende Gebiet eignet sich fiir Fledermause als Nahrungsgebiet sehr gut. Es ist storungsarm und
es sind genligend Geholz-Saumstrukturen vorhanden, die besonders fir die strukturgebundenen
Fledermausarten geeignet sind.
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Abb. 11: Kirschbaum mit Hohle im Stamm, geeignet fiir Brutvéogel und Fledermause
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3.2.3.Amphibien

Das Eingriffsgebiet ist frei von dauerhaft Wasser fiihrenden Biotopen. Die in der Nahe liegenden
Graben sind entweder trocken oder haben nur geringe Wassertiefe. Der direkt westlich des
Untersuchungsgebietes liegende Klingmihler Mihlgraben ist extrem verschlammt und von geringer
Wassertiefe. Flir Amphibien ist dieser Bereich als Larvengewadsser nicht geeignet.

Abb. 12: verschlammter Klingmiihler Miihlgraben

Allerdings waren einzelne Ackerflaichen zum Zeitpunkt der Erstbegehung am 4.3.2021 stark verndsst,
so dass sich zum Teil tiefe und groRe Pflitzen gebildet hatten. In drei Bereichen standen mehrere
Ackerfurchen unter Wasser. In einem nassen Jahr wie 2021 kénnten hier auch Amphibien ablaichen.
Solche Bereiche werden gelegentlich von Erdkrote Bufo bufo, Wechselkrote Bufo viridis und
Rotbauchunke Bombina bombina angenommen. Eine vollstdandige Entwicklung der Amphibienlarven
ist aber nur dann moglich, wenn der Wasserstand langere Zeit verbleibt. Die Individualentwicklung der
Larven der Rotbauchunke kann bei glinstigen Nahrungsbedingungen und Temperaturen schon nach 5
Wochen abgeschlossen sein (GUNTHER 1996). Rotbauchunken kénnen schnell neu entstandene
Gewasser besiedeln. Die Rotbauchunke zdhlt zu den FFH-Arten Anhang Il und steht damit unter
besonderem europdischem Schutz. Im Land Brandenburg ist sie als gefdhrdet eingestuft. 2021 konnte
die Art trotz gut geeigneter Witterungsbedingungen im UG aber nicht nachgewiesen werden.
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Abb. 13: flache Wasserfldchen, Laichpotenzial fiir die Rotbauchunke (Beispiel)

Eine erneute Begehung am 19.5.2021 zeigte, dass trotz eines feuchtkiihlen Aprils und Mais ein groRer
Teil der im Vorfrihling vorhandenen Wasserflachen schon ausgetrocknet war.

In einer noch mit Wasser gefillten Senke im westlichen Teil der Untersuchungsflache in einem nicht
mehr bewirtschafteten Spargelfeld konnten jedoch Laichschniire der Wechselkrote festgestellt
werden (Abb.). Es handelte sich um 5 gut voneinander abgrenzbare Schniire, wobei sich in einer Schnur
schon Pro-Larven entwickelten. Da die meisten Teilflachen des Spargelfelds schon mit neuen Dammen
versehen wurden, kénnte es sein, dass einzelne Kleingewdsser nicht mehr nachweisbar gewesen sind.
Die Wechselkréte (Bufo viridis) ist eine an Trockenheit und Warme recht gut angepasste Art. Sie
bevorzugt daher offene, sonnenexponierte, trockenwarme Habitate mit grabfdhigen Bdéden und
schwach ausgepragter Vegetation. Ausgedehnte Walder werden gemieden. Als echte Pionierart ist sie
in der Lage neu entstandene Lebensrdume spontan zu besiedeln. Die Palette der Laichgewasser ist
recht breit; von temporaren Gewassern, selbst Pflitzen bis zu gréBeren Weihern und Teichen, soweit
sie flache Ufer besitzen. In jedem Fall missen die Gewdasser sonnenexponiert und schnell
durchwarmbar sein. Sie bevorzugen vegetationslose oder —arm Gewasser (GUNTHER & PODLOUCKY
1996). In Abhangigkeit von der Biotopsituation zeigen sie eine mehr oder weniger hohe
Ortswechselaktivitdit und sind damit besonders empfindlich gegeniiber Wanderbarrieren. Die
Weibchen der Wechselkrote setzen parallel zwei Laichschniire im sehr flachen Wasser ab, haufig
reichen Fahrspuren oder Pfiitzen aus. Jedes Paar nutzt zur Laichablage eine separate Stelle. Da diese
Flachgewidsser wegen Uberdiingung und fehlender Gewéasserdynamik selten werden, ist die Art in
Brandenburg gefdhrdet. Deutschlandweit ist die Wechselkréte eine zuriickgehende Amphibienart. In
der FFH-Richtlinie der Europaischen Union ist sie als ,,streng zu schiitzende Art von gemeinschaftlichem
Interesse” im Anhang IV gefiihrt. Okologisch ist die Wechselkréte an offene bis halboffene Habitate
mit regelmaRiger dynamischer Neuentstehung tempordrer Gewdsser gebunden. Natirliche
Primargewadsser dieses Typs entstehen natirlicherweise in dynamischen Flussauen (ohne Ausbau und
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Abflussuniformierung des Flusses), dhnliche Sekundargewasser sind vom Menschen neu angelegte
Tumpel und Wasserbecken.

Abb.14: Laichschnur der Wechselkrote

Abb.15: tempordre Kleingewasser im westlichen Teil im Spatwinter, die im Mai von Wechselkréten besetzt
waren
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3.2.4.Reptilien

Die landwirtschaftlich genutzte Ackerflache und Wiese im Untersuchungsgebiet ist strukturarm bzw.
durch menschlich bedingte Stoérungen negativ beeinflusst, so dass Vorkommen von Reptilienarten hier
sehr selten und unstetig sein dirften. Entlang von begriinten und mit Gehdlzen bestockten Feldwegen
war aber das Vorkommen der Zauneidechse Lacerts agilis zu erwarten. Auch an den besonnten
Waldrandern kann sie glinstige Habitatbedingungen vorfinden. Sie bendtigt an warmen Stellen
genigend Deckung und Nahrung. Kleine Béschungen bieten mikroklimatisch giinstige Strukturen vor
allem in den Ubergangszeiten im Friithjahr und Spatsommer. Trotz intensiver Suche konnte aber
lediglich am 1.6.2021 eine Eidechse am Waldrand nachgewiesen werden; die lokale Siedlungsdichte
scheint also sehr gering zu sein.

In dieser von Waldlebensrdumen umstandenen Halboffenlandschaft ist weiterhin mit Vorkommen von
Blindschleiche Anguis fragilis und Ringelnatter Natrix natrix zu rechnen. Auch sie leben nur in den
Saumbereichen der Geholze. Die Ringelnatter ist vor allem in der Nahe von Gewadssern zu finden.
Insbesondere am Klingmiihler Mihlgraben ist mit einem Vorkommen dieser Schlangenart zu rechnen,
obwohl dieser aufgrund seiner starken Eutrophierung und der geringen Wasserfiihrung nur ein
suboptimales bis pessimales Habitat darstellen diirfte. In Brandenburg ist die Ringelnatter in der Roten
Liste als gefdahrdete Art eingestuft.

Die Feldhecke mit Obstbaumbestand ist im Untersuchungsgebiet wahrscheinlich der wichtigste
potenzielle Lebensraum der Zauneidechse, welche im besonnten Altgras und unter den Strauchern im
Saumbereich geniigend Deckung und Versteckmoglichkeiten findet. Allerdings konnten hier keine
Tiere nachgewiesen werden. Ein regelmaRiges, aber individuenschwaches Vorkommen der
Zauneidechse Lacerts agilis ist auch an den Randern des Plangebietes zu erwarten. Zauneidechsen
kénnen im UG aber nur an den Waldsaumen und im Bereich der Feldhecken geeignete Habitate
vorfinden, nicht jedoch im Inneren der landwirtschaftlichen Nutzflachen.

3.2.5.S4dugetiere (europarechtlich streng geschiitzte GroBsduger)

Anhand der Biotopausstattung und geografischen Lage des Untersuchungsgebietes werden hier von
den FFH-relevanten Saugetierarten nur das potenzielle Vorkommen des Wolfes (Canis lupus) und des
Fischotters (Lutra lutra) ndher betrachtet. Die vorgefundenen Graben am Gebiet sind lGberwiegend
trocken. Nur der Klingmuhler Mihlgraben ist — relativ geringfligig - mit Wasser ausgestattet. Fir
Fischotter konnten solche Graben eine Ausbreitungs- bzw. Biotopverbundlinie sein, um aufSerhalb der
Vermehrungszeit neue Jagdgriinde und Reviere zu erschlieRen. Er bendtigt nahe der Gewasser und im
Gewasser genligend Nahrung, um dauerhaft zu siedeln. Daher verwundert es nicht, dass keinerlei
Anzeichen eines Fischottervorkommens festgestellt werden konnten. Das eigentliche Eingriffsgebiet
ist fir Fischotter nicht attraktiv, sodass ein Vorkommen dieser Wassermarderart auf dieser hier
ausgeschlossen wird.

Etwas anders ist die Lage bzgl. des Wolfes (Canis lupus). Obwohl keine Nachweise gelangen, muss
aufgrund der flachigen Verbreitung des Wolfes in der Region davon ausgegangen werden, dass auch
das engere Untersuchungsgebiet als Teil des Territoriums eines Wolfsrudels besiedelt wird und
zumindest zur Nahrungsaufnahme aufgesucht oder auf Wanderungen durchstreift wird. Es gibt im
Brandenburger-Sachsischen-Kernland der Wolfsverbreitung durchaus mehrere Verstecke und
Wurfhohlen, die im Offenland von Wolfen angelegt wurden. Voraussetzungen sind Stérungsarmut und
eine von auBen nicht gegebene Einsehbarkeit. Durch die intensive Bewirtschaftung durch den
Spargelanbau ist jedoch auf der Landwirtschaftsflache eine langere Stérungsarmut und damit Nutzung
als Ruhe- und Fortpflanzungsstatte nicht gegeben. Eine gelegentliche Nutzung des Plangebietes — als
Durchzugs-, Rast- und Ruhegebiet und Teil des Nahrungsreviers - durch den Wolf ist jedoch
gegenwartig als nicht unwahrscheinlich anzunehmen.
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3.2.6 Schmetterlinge (Lepidoptera)

Im Untersuchungsgebiet wurde untersucht, ob potenziell Falterarten betroffen sein kdnnen, die
gemalR FFH-Richtlinie Anhang Il geschiitzt sind. Betrachtet wurden der im Land Brandenburg stark
gefahrdete GroRer Feuerfalter Lycaena dispar, weiterhin noch GroRer Moorblauling Maculinea teleius
und Schwarzblauer Moorblauling Maculinea nausithous, die in Brandenburg als vom Aussterben
bedroht gelten. Weiterhin kam noch der Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina in Betracht,
der im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrt ist und damit ebenfalls als Art von gemeinschaftlichem
Interesse europarechtlich geschiitzt wird.

Der GroRe Feuerfalter Lycaena dispar zahlt zu den Tagfalterarten, die staudenreiche Feuchtwiesen in
Flusstalern groRRer Flisse mit Vorkommen von Rumex hydrolapathum benétigen. An diesen Pflanzen
kann sich die Raupe dieses Blaulings entwickeln. Diese Pflanzenart bendtigt einen nahrkraftigen Boden
und wachst haufig im Saumbereich feuchter Walder und Staudenufern. Der groRblattige Ampfer ist
deshalb im Untersuchungsgebiet nicht zu erwarten. Es wird eingeschatzt, dass der GroRe Feuerfalter
im Untersuchungsgebiet keinen geeigneten Reproduktionsraum fiir seine Larvenentwicklung findet.

Die beiden Moorbladulinge hingegen bendtigen ebenfalls feuchte Wiesen fiir ihre Larvenentwicklung.
Entwicklung. Sie entwickeln sich aber nur am GrofRen Wiesenknopf Sanguisorba officinalis. Sie
bevorzugen wechselfeuchte mehr oder weniger nahrstoffarme moorige Béden tber alluvialen Ton-
und Lehmschichten an sonnigen Platzen (BERGMANN et. al.1952). Besiedelt wird das gesamte Spektrum
unterschiedlicher Grinlander mit Wiesenknopfbestidnden, insbesondere Pfeifengraswiesen und
wechselfeuchte Glatthaferwiesen, Feuchtwiesen und Hochstaudenfluren. Weiterhin ist noch das
Vorkommen der als Larvenwirt geeignete Knotenameise (Myrmica scabrinodis oder Myrmica rufa)
notwendig. Fehlen der GroRe Wiesenknopf oder die Ameisenarten, kénnen sich diese stentken
Tagfalterarten nicht entwickeln. Weil extensiv genutzte Feuchtwiesen im Untersuchungsgebiet fehlen,
ist mit dem Vorkommen dieser seltenen Tagfalterarten nicht zu rechnen.

Der artenschutzrechtlich relevante Nachtkerzenschwarmers Proserpinus proserpina ist in den
einzelnen Bundeslandern nur sehr lokal verbreitet. Aus Sidbrandenburg sind aktuell noch keine Funde
des Nachtkerzenschwarmers bekannt (BFN 2020). Der Nachtkerzenschwarmer zdhlt zu den sehr
mobilen Arten. Er ist als Falter ddmmerungsaktiv und warmeliebend. Die Hauptnahrung fiir die Raupen
stellen Weidenrdschen-Arten und Nachtkerzen dar. Als Raupenfutterpflanzen eignen sich vor allem
Schmalblattriges Weidenrdschen Epilobium angustifolium und Zottiges Weidenréschen Epilobium
hirsutum. Auch Blutweiderich Lythrum salicaria wird angenommen. Die Raupen bevorzugen
Wiesengraben sowie Bach- bzw. Flussufer, also Orte mit nassen Staudenfluren. Es werden aber auch
ruderale Bereiche mit Vorkommen der Raupenfutterpflanzen angenommen. Diese Lebensrdume
werden dann oft nicht mehrere Jahre hintereinander besiedelt. Die Falter oder Raupen werden immer
wieder an verschiedenen Stellen beobachtet, bilden dort aber selten langerfristige Vorkommen (DREWS
2003).

Die Nachtkerze kénnte nur auf den vorhandenen unbefestigten Feldwegen geeignete Bedingungen
vorfinden, da das librige Gebiet entweder stark mit Gehdlzen bewachsen ist oder die Flache intensiv
landwirtschaftlich genutzt wird. Die einjahrig Gberwinternde Nachkerze findet im Ackerland offenbar
keine geeigneten Standorte. Deshalb stellt das Gebiet auch fiir den Nachtkerzenschwarmer keinen
geeigneten Lebensraum dar.

Insgesamt wird eingeschatzt, dass die Sdume an den Feldgehdlzen, Hecken und den Waldsaumen fir
Tagfalter lokal sehr glinstig ausgepragt sind (s. Abb.). Es wurden u.a. Admiral, Segelfalter, Aurorafalter,
Waldbrettspiel, Trauermantel und Zitronenfalter beobachtet. Sie finden in den Randbereichen bzw.
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Saumbereichen geniligend Nahrung, Rendezvouspldtze und Larvennahrung. Diese Lebensraume des
UG sind damit sehr schutzwiirdig.

Abb. 17: Waldbrettspiel am Waldsaum im UG
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4. Betroffenheit — Eingrenzung der vom Vorhaben betroffenen Arten auf
Basis der Bestandsaufnahme; Festlegung der betroffenen
europarechtlich geschiitzten Arten

4.1. Brut- und Gastvogel

Im Gebiet wurden im Jahr 2021 44 Vogelarten festgestellt. Dabei wird das beplante Gebiet von 20
Vogelarten als Bruthabitat genutzt, 22 Vogelarten waren Nahrungsgaste auf den Flachen und zwei
Arten waren ausschlieBlich wahrend des Durchzugs festzustellen.

Eine Gesamtartenliste mit dem jeweiligen Status im Eingriffsgebiet findet sich in Anhang Il.

Gesamtartenzahl, davon: 44
Brutvogel 20
Nahrungsgaste 22
Durchziigler/Rastvogel 2

Die im Plangebiet nachgewiesenen Brutvogel sind insbesondere Offenlandarten sowie
Halboffenlandbewohner, die in Saumbereichen vom Offenland zu Gehdlzen briten bzw. als
Okotonbewohner den Waldrand besiedeln. Reine Waldarten wurden als Nahrungsgiste
nachgewiesen. Sie briiten in den angrenzenden Forstflachen.

Abschichtung

Flr die im Gebiet nachgewiesenen 48 Vogelarten ist prinzipiell zu prifen, ob sich eine Betroffenheit
durch das Vorhaben ergeben kann. Als Ergebnis der avifaunistischen Untersuchung 2021 wurde das
Vorkommen von vier besonders planungsrelevanten Arten der EU-Vogelschutz-Richtlinie (Anhang I)
nachgewiesen (siehe Tab. 3).

Tab. 3: Nachgewiesene Vogelarten nach VS-RL Anhang | der VSchRL

Deutscher Name | Wissenschaftlicher | RL BB RL BRD BArtSchv Status im
Name (2019) (2016) UG

Heidelerche Lullula arborea Vv Vv §§ Bv

Kranich Grus grus - - § Ng

Rotmilan Milvus milvus §§ Ng

Neuntoter Lanius collurio 3 - §§ Bv

Status: Bv: Brutvogel im UG, Ng: Nahrungsgast
BArtSchV: §: besonders geschitzte Art, §§ streng geschiitzte Art

Fir diese Vogelarten ist prinzipiell das Eintreten von Verbotstatbestanden abzuprifen. Kranich und
Rotmilan treten allerdings nur als Gastvogel (Nahrungsgast) in einzelnen Individuen bzw. paarweise
auf. Fiur diese Arten besitzen die Spargelfelder keine groBere Bedeutung als Teil ihres Nahrungs- oder
Rastgebietes; mit der Anlage von Solarmodulen im stérungsarmen Betrieb und extensiver Pflege der
Bodenvegetation ist fiir Greifvogel wie dem Rotmilan mit einer Aufwertung dieser Flache als Nahrungs-
und Ruhestatte zu rechnen. Eine ndhere Priifung ist daher nur fiir die Brutvogelarten Neuntéter und
Heidelerche notwendig. AusschlieRliche Nahrungshabitate fallen grundséatzlich nicht in den
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Schutzbereich dieser Priifung. Nahrungs- bzw. Jagdbereiche sind nur dann vom gesetzlichen Schutz der
Lebensstatten oder in Bezug auf relevante Auswirkungen in die Prifung einzubeziehen, wenn diese
eine lUberregionale Bedeutung aufweisen oder sie essentiell fiir den Werterhalt eines Bruthabitates
sind und durch ihre Beseitigung eine Population geschitzter Tiere wesentlich beeintrachtigt wirde
(vgl. LANA 2006). Die Vogelarten, welche ausschlieRBlich Nahrungsgaste in einem Gebiet sind,
unterliegen somit in aller Regel nicht in einer Prifpflicht.

Somit kénnen die Nahrungsgaste von einer Betroffenheit durch das Vorhaben ausgeschlossen werden,
da das Eingriffsgebiet fir sie nur einen untergeordneten Wert als Nahrungs- oder Durchzugshabitat
aufweist. Es ist zudem festzustellen, dass fiir diese wenigen betroffenen Arten in der naheren
Umgebung ausreichend Nahrungsgriinde zum Ausweichen zur Verfligung stehen. Dies betrifft auch die
nach der FFH-Richtlinie (Anhang |) besonders geschiitzten Vogelarten Kranich und Rotmilan.

Von den Brutvogelarten im Gebiet sind fast alle Arten weder gefahrdet noch artenschutzrechtlich
besonders relevant, sie kommen in Brandenburg haufig als Brutvogel vor. Die Lokalpopulationen dieser
weit verbreiteten und allgemein haufig vorkommenden (ubiquitdren) Vogelarten wurden hinsichtlich
ihres moglichen Vorkommens im Planungsgebiet sowie hinsichtlich einer Verschlechterung ihres
Erhaltungszustandes im Planungsgebiet in Folge der Realisierung des geplanten Vorhabens
Uberschlagig gepriift. Dabei wurde festgestellt, dass im Sinne von § 44 Abs. 5 BNatSchG die 6kologische
Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt ist und durch AusgleichsmalRnahmen die 6kologische
Funktion des Gebietes weiterhin gesichert wird.

Es verbleiben die im Gebiet briitenden Heidelerchen und Neuntoter, fir die das Bauvorhaben
potenziell relevant sein konnte und fiir die daher eine konkrete Priifung der Wirkung des Vorhabens
durchgefiihrt werden muss. Sie stehen als Ziel- bzw. Flaggschiffarten jeweils fur die 6kologische
Gruppe der (bodenbritenden) Waldrandbewohner (Heidelerche) und fiir die 6kologische Gruppe der
Feldgeholz- und Heckenbriiter (Neuntoter).
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Abb. 19: Mannchen der Goldammer — Bewohner der Feldhecken
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4.2. Fledermause

Im Gebiet wurden Geholzstrukturen gefunden, die fiir Flederm&use potenzielle Hangpldtze und
Quartiere darstellen. Eine Betroffenheit dieser 6kologisch sehr bedeutenden Artengruppe durch das
Vorhaben kann somit nicht ausgeschlossen werden. Da alle Fledermausarten streng geschiitzt sind
und im Anhang IV der FFH-Richtlinie gefiihrt werden, ist das Eintreten von Verbotstatbestinden
abzupriifen (siehe Kap. 5).

4.3. Amphibien

Im Gebiet konnte von den Amphibienarten die Wechselkrote als Art des Anhangs IV der FFH-RL
nachgewiesen werden. Da die Art aufgrund ihres strengen Schutzes priifrelevant ist, muss ihre
Betroffenheit durch das Vorhaben mittels der Abpriifung der Verbotstatbestande geprift werden
(siehe Kap. 5).

4.4. Reptilien

Im Untersuchungsgebiet wurde ein Individuum der Zauneidechse nachgewiesen. Da die Art aufgrund
ihres strengen Schutzes priifrelevant ist, muss ihre Betroffenheit durch das Vorhaben mittels der
Abpriifung der Verbotstatbestande gepriift werden (siehe Kap. 5).

4.5. Saugetiere

Prifrelevante Sdugetierarten wurden im UG nicht nachgewiesen. Fiir den Fischotter sind die
vorhandenen landwirtschaftlichen Nutflachen (Spargelfelder) als Lebensraum nicht geeignet und auch
die unmittelbare Umgebung des Eingriffsgebietes bietet nur suboptimale Streifhabitate.

Es kann jedoch nicht ausgeschlossen werden, dass Wélfe das Planungsgebiet vereinzelt durchstreifen,
da im weiteren raumlichen Umfeld Wolfsvorkommen bekannt sind. Allerdings stellen die Spargelfelder
selbst keine geeigneten Habitate als Fortpflanzungs- und Ruhestatte dar. In der Umgebung zu den
beiden Planflichen fir die Photovoltaikanlagen befinden sich mit ausgedehnten Waldflachen
genligend groRRe und qualitativ gute Habitate fiir Ruhe- und Aufzuchtstatten des Wolfes. Diese werden
durch die geplanten Solaranlagen nicht zerschnitten. Eine erhebliche Beeintrachtigung des Wolfes wird
deshalb durch die raumlich im Verhéltnis zu Wolfsterritorien sehr kleine Baufeldbegrenzung nicht zu
erwarten sein, da — schon aufgrund der wenig geeigneten Habitatstrukturen - kein wesentlicher Teil
des ,Home range” des lokalen Rudels abgezaunt wird. Die Wolfe kénnen bei ihrer Wahl von Ruhe- und
vor allem Fortpflanzungsstatten in andere Teile ihres Territoriums, namlich in viel besser geeignete
und ruhige Waldteile ausweichen. Die hier geplanten Solarfeldflachen auf aktuellen Spargelfeldern
spielen als Streif- und Beutezuggebiete flir das lokal ansassige Wolfsrudel offensichtlich keine
hervorgehobene Rolle. Eine weitere Priifung der Verbotstatbestande ist daher nicht erforderlich.

4.6. Schmetterlinge

Im Gebiet stellen die SGume an den Feldgeholzen, Hecken und den Waldsdaumen fiir Tagfalter glinstige
Habitate dar. Hier konnten auch allgemein haufige und ungefdhrdete Falterarten in guter
Individuenzahl beobachtet werden.
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Schmetterlinge nach den Anhdngen der FFH-RL wurden im Untersuchungsgebiet jedoch nicht
festgestellt. Auch die artspezifischen Futter- und Wirtspflanzen der streng geschiitzten, prifrelevanten
Tagfalter konnten im UG, auch in prinzipiell geeigneten Habitaten, nicht nachgewiesen werden.

Damit kann die Betroffenheit sowie das Eintreten von Verbotstatbestanden fiir streng geschiitzte
Falterarten nach den Anhangen der FFH-RL mit Sicherheit ausgeschlossen werden. Eine weitere
Abpriifung der Verbotstatbestande ist nicht notwendig.

5. Art und Weise der moglichen Beeintrachtigung der Tierwelt durch die
Freiflachen-Solaranlage — Abprifung der Verbotstatbestande

5.1. Auswirkungen des Vorhabens auf die Tierlebensraume

Im Folgenden werden die Auswirkungen des Vorhabens - der Anlage einer Photovoltaik-
Freiflachenanlagen (PV-FFA) auf derzeit bestehenden Spargelanbau-Flachen innerhalb - auf die streng
geschitzten Tier- und Pflanzenarten analysiert, die Wirkfaktoren ermittelt, von denen
Beeintrachtigungen und Storungen ausgehen konnen und die Betroffenheit der Tiere aus
artenschutzrechtlicher Sicht betrachtet.

Verbotsrelevante Beeintrachtigungen

V Verletzung oder Tétung von Tierarten und ihrer Entwicklungsformen
H Beschadigung oder Zerstorung von Habitaten der Tierarten

S Storung von Tierarten

Baubedingte Wirkfaktoren und Wirkprozesse

Wahrend der Bauphase treten zeitlich begrenzte, baubedingte Wirkungen auf, die in Form von Larm,
schadlichen Emissionen sowie bauzeitlich genutzten Flachen auch auBerhalb der Planfliche zu
Habitatverlusten und VitalitatseinbuRen von Arten fiihren kénnen.

(1) Verletzung oder Tétung von Tierarten und ihrer Entwicklungsformen (V):

Verluste von Einzelindividuen (z.B. Végel, Reptilien, Wirbellose) durch die Kollision / das Uberrollen
mit Baufahrzeugen.

(11) Flacheninanspruchnahme und Barrierewirkungen (H, S):

Verluste bzw. Fragmentierung von Lebensrdaumen und Stérung von Arten durch die Anlage von Erd-
und Baustofflagerstatten, bauzeitlich genutzter Flachen und temporarer Wege fiir Baufahrzeuge.

Ortsspezifische Erlduterung zur Problematik / Gegenmalnahme: Baustofflagerstatten, bauzeitlich
genutzte Flachen und tempordare Wege fiir Baufahrzeuge sollten ausschliefRlich innerhalb der
Planflache angelegt werden bzw. bereits bestehende Wege und Lagerflachen genutzt werden. Mit
Verlusten bzw. Fragmentierungen von Lebensrdumen auBerhalb der Planflache ist unter diesen
Umstdnden nicht zu rechnen.
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(1) Lirmemission, Erschiitterungen und optische Stérungen (H, S):

Emission von Schadstoffen (Abgase, Ole, Staub, Licht und Ldrm) durch den Baubetrieb mit Belastung/
Beeintrachtigung bisher emissionsfreier Lebensraume.

Ortsspezifische Erlauterung zur Problematik: Das Plangebiet ist durch die landwirtschaftliche Nutzung,
durch Spaziergdnger mit Hunden (aus der nahen Ortschaft) sowie durch forstliche Sanierungs- und
Erntearbeiten in der Umgebung bereits in einem gewissen Male vorbelastet (Ldrm, optische und
andere direkte Stérungen). Durch die BaumaRnahmen treten zwar kurzzeitige baubedingte
Wirkfaktoren und Wirkprozesse (Kollision mit Baufahrzeugen, Flacheninanspruchnahme durch
Baustofflagerung sowie Emission von Schadstoffen) auf. Jedoch sind die aufgrund der engen zeitlichen
Begrenzung des Baustarts (aulRerhalb der Vogelbrutzeit, im Zeitraum vom 1. Oktober bis 28. Februar)
und der gesamten Anlage des Solarfeldes die baubedingten Wirkfaktoren und Wirkprozesse nur als
unerheblich einzustufen.

Anlagenbedingte Wirkprozesse

Es bestehen zwei wesentliche Mdéglichkeiten, die zur Beeintrachtigung der Flora und Fauna fiihren
kénnen:

(1) Dauerhafte Flacheninanspruchnahme (H, S)

Als Folge von dauerhafter Flacheninanspruchnahme kdnnen sich qualitative und quantitative Verluste
und/oder Beeintrachtigungen von Brut-, Balz-, Wohn- und Zufluchtsstatten, von Nahrungsgebieten
und von Individuen ergeben.

(1) Barrierewirkungen und Zerschneidungen (H, S)

Habitatfragmentierungen kénnen bei bestimmten Arten zu lokalen Aussterbeereignissen fuhren, da
die MindestgroRe des Lebensraums zur Erhaltung der lokalen Artpopulation unterschritten wird.
Weiterhin kann es durch Fragmentierungsereignisse von Populationen zu Isolationen und der
Verarmung der genetischen Vielfalt innerhalb der Population einer Art kommen.

Ortsspezifische Erlauterung zur Problematik: Durch das Bauvorhaben wird innerhalb eines
Waldgebietes in landwirtschaftlich intensiv genutzte Offenlandflachen von insgesamt ca. 33 ha
eingegriffen. Die derzeitige Nutzung als Ackerfliche (zum Spargelanbau) bietet flr geschitzte
Tierarten nur in kleinen Teilen ein geeignetes Habitat als Brut-, Balz-, Fortpflanzungs- und Ruhestatte
oder als Nahrungshabitat. Das Plangebiet erfahrt durch das Aufstellen von Photovoltaik-Modulen eine
Umnutzung von intensiv genutzter Agrarflache in extensives Griinland, wodurch die Strukturvielfalt,
v.a. durch die Ausbildung einer mehrstufigen Krautschicht auf der Eingriffsfliche zunehmen kann.
Parallel kann sich eine artenreichere Bodenfauna entwickeln. Die Eingriffsflaiche kann durch eine
angepasste Pflege eine 6kologische Aufwertung erfahren, so als Nahrungsgebiet flir blitenbesuchende
Insekten sowie fiir samen- und insektenfressende Tierarten. Die inmitten der Spargelfelder bzw.
Offenlandflachen liegenden sowie die angrenzenden und umgebenden Lebensrdume weisen mit
Waldrandern, Gehdlzreihen und Einzelgeholzen, Hochstauden- und Altgrasfluren sowie Feldhecken ein
sehr hohes Potential und gute Eignung an Lebensraumstrukturen fir viele geschiitzte Tierarten wie
z. B. Brut-, Balz- und Ruhestéatten fiir Geho6lz-, Geblsch- und Bodenbriiter, als Nahrungsgebiete von
geschiitzten europdischen Vogelarten sowie Fortpflanzungs- und Nahrungsstatten fir
blitenbesuchende Tierarten auf. Diese innerhalb des Plangebietes liegenden und die umgebenden
Biotope werden von dem geplanten Eingriff kaum beeintrachtigt. Das Aufstellen von Photovoltaik-
Modulen auf der Eingriffsflache tragt weder zur Isolation von Populationen bei, noch treten dadurch
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Habitatfragmentierungen auf, denn durch die unter und zwischen den Solarmodulen befindliche bzw.
sich entwickelnde Grasland-Vegetation bleibt der Lebensraum fiir bodennah lebende Tierarten
erhalten bzw. verbessert sich bei entsprechender Biotoppflege sogar. Fir die den Luftraum nutzenden
Tierarten, insbesondere Vogel, Fledermause und Fluginsekten, stellen die relativ niedrigen
Solarmodule im Gegensatz z. B. zu hoheren Gebduden und Windenergieanlagen keine Hindernisse dar
und wirken daher im Allgemeinen nicht biotopzerschneidend. Die anlagenbedingten Wirkprozesse
werden daher als unerheblich eingestuft.

Betriebsbedingte Wirkprozesse

Durch die Errichtung von zusatzlicher Bebauung sind vor allem folgende Wirkungen zu betrachten:
(1) Optische Storungen (S)

Nach dem Bau der Anlage erfahrt das urspriinglich durch die Landwirtschaft gepragte Gebiet eine
technische Uberprigung. Die Anlage wird aus der Entfernung als schwarzes bzw. blaues Feld
wahrgenommen. Dies kdnnte theoretisch fiir stark optisch orientierte verschiedene Tierarten, z. B.
Vogel irritierend wirken. Nach TROLTzSCH & NEULING (2013, Vogelwelt 134: 155-179, "Die Brutvogel
grolflachiger Photovoltaik-Anlagen in Brandenburg") werden PV-Flachen trotz ihrer potentiell
optischen Stérungswirkung von Vogeln als Habitat genutzt.

(1) Barrierewirkung / Zerschneidung (H, S)

Die hier nur geringen Auswirkungen der Barrierewirkung und Zerschneidung wurden bereits oben
beschrieben.

Fazit: Das Plangebiet erfihrt durch den Neubau eines Solarparks zwar eine technische Uberprigung;
der Standort liegt jedoch so im Wald, dass keine betrachtlich negativen Auswirkungen auf das
Landschaftsbild zu erwarten sind. Durch die Umwandlung der Eingriffsfliche in extensiv genutztes
Dauergriinland (unter und zwischen den Solarmodulen) erfahrt das Plangebiet zumindest in Teilen eine
Okologische Aufwertung, wodurch eine Erhéhung der Individuenzahl und Artenvielfalt bei
bodenlebenden Organismen, bei blitenbesuchenden Insekten sowie bei den Vogelarten anzunehmen
ist. Von negativen betriebsbedingten Wirkprozessen ist aufgrund der derzeit bestehenden Nutzung
und der Lage des Plangebietes daher nicht auszugehen.

5.2. Abpriifung der naturschutzrechtlichen Verbotstatbestande auf Brut- und Gastvégel

Nach den Ergebnissen von TROLTzSCH & NEULING (2013), die sich mit den Brutvogeln grofflachiger
Photovoltaikanlagen in Brandenburg befassten, ist im UG durch die Anlage eines Solarparks nicht mit
einem Rickgang der Heidelerche zu rechnen. In dieser Untersuchung fiihrte der Flachenverlust einer
ehemaligen fir die Heidelerche sehr geeigneten Flache durch die Errichtung der Solarmodule zwar zu
einer Abnahme der Siedlungsdichte von 2,1 auf knapp 1 Rev./10 ha bei der Heidelerche in diesem
Untersuchungsgebiet, zundchst mit einem Totalausfall der Bruthabitate innerhalb der Solarflache.
Dieser Siedlungsdichte-Wert liegt aber immer noch tber der Vergleichsspanne von 0,15-0,9/10 ha fir
Flachen in Brandenburger Truppenlbungsplatzen (ABBO 2001) und der fiir Zwergstrauchheiden (0,7
bis 0,9). Bereits im zweiten Jahr des Bestandes der Solaranlage fand eine Wiederbesiedelung der
inneren Solaranlage statt und fiihrte zu immerhin einer Siedlungsdichte von 1,4 Rev./10 ha im
Solarfeld. Daraus kann gefolgert werden, dass auf nahrstoffarmen Freiflichen gelegene Solarfelder fir
Heidelerchen zwar keine optimalen, aber dennoch noch gut besiedelbare Flachen darstellen. Da zum
jetzigen Zeitpunkt die intensiv genutzten Spargelfelder als Brutplatz kaum geeignet sind, ist zu
erwarten, dass mit der Nutzung der Freiflichen durch Solaranlagen eine Erweiterung der
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Brutmoglichkeiten fiir Heidelerchen einhergehen wird und sich die Bestandssituation im UG
verbessern wird. Analog kann dies fir die Lokalbestande weiterer Waldrand-, Hecken- und
Feldgehoélzbewohner (z. B. Neuntdter, Baumpieper, Goldammer) angenommen werden, falls keine
Flachenzugriffe in die Geholzbestdande hinein vorgenommen werden (siehe die
VermeidungsmaBnahmen in Kap. 6.2), die naturschutzfachlichen Gestaltungs- und Pflegegrundsatze
fir  Freiflaichen-Photovoltaikanlagen (siehe Kap. 6) umgesetzt und die geplanten
AusgleichsmaRnahmen durchgefiihrt werden. Da es allerdings noch relativ wenig ornithologische
Erfahrungen bzgl. von Freiflaichen-Photovoltaikanlagen gibt, ware ein ornithologisches Monitoring
(jahrliche Erfassung der Avifauna durch 5 Begehungen) bzgl. der Auswirkungen der Anlage und des
Betriebs der Solaranlage auf die lokale Vogelwelt notwendig, auch um im Umweltschadensfalle rasch
biotopverbessernde MaRnahme im UG einleiten zu kdnnen.

Abb. 20: Hohlen des Schwarzspechts in Pappeln am Waldsaum - auch fiir Fledermause nutzbar
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Tab. 4: Zu erwartende Storungen und Schadigungen von Vogeln sowie die verbotstatbestindlichen
Folgen im Uberblick (M — AusgleichsmaRBnahmen)

Art der Betroffenheit Priifung Verbotstatbestindliche Folgen

Verletzung und Tétung nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG

Totung durch e |In Saumbiotopen e Bauzeitenregelung (keine
Baufeldfreimachung (Feuchtstellen, Waldrand, BaumaBnahmen wahrend der Brutzeit
Hecken) kénnen juvenile zwischen 1.4. und 30.7.)
Individuen oder Gelege o Baufeldbegrenzung zum Schutz von
durch Abgrabung oder Saumbiotopen

Materialablagerung
(Uberschiittung) verletzt
oder getotet werden.

Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG

Zerstorung von Nestern e |In Saumbiotopen e Bauzeitenregelung (keine
(Feuchtstellen, Waldrand, BaumaBnahmen wahrend der Brutzeit
Hecken) kénnen zwischen 1.4. und 30.7.)
Nestjunge oder Gelege o Baufeldbegrenzung zum Schutz von
durch Abgrabung oder Saumbiotopen

Materialablagerung
(Uberschiittung) verletzt
oder getotet werden.

Beeintrachtigung der e Fortpflanzungs- und | e Bauzeitenregelung (keine
Fortpflanzungsstatten im Ruhestatten werden BaumaRnahmen wahrend der Brutzeit
raumlich funktionalen durch das Vorhaben zwischen 1.4. und 30.7.)
Zusammenhang beeintrachtigt; durch | e Baufeldbegrenzung zum Schutz von
Vermeidungsmalinahmen Saumbiotopen
bzw. e Schaffung Ausgleichhabitate mittels M1
AusgleichsmaBnahmen und M2 entsprechend dem Verlust von

(M1 und M2) sind im Gehélzstrukturen
raumlich  —funktionalen

Zusammenhang auch
kiinftig geeignete
Fortpflanzungs- und
Ruhestéatten zur

Verfligung zu stellen

Storung nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG

Baubedingte Stérungen e |In Saumbiotopen e - Bauzeitenregelung (keine
(Feuchtstellen, Waldrand, BaumaBnahmen wahrend der Brutzeit
Hecken) konnen Adulte zwischen 1.4. und 30.7.)
von ihren Bruten o Baufeldbegrenzung zum Schutz von
verscheucht werden; Saumbiotopen
insbesondere kritisch bei
Bodenbritern

Anlagenbedingte Stérungen e Durch die Solaranlagen e keine

und die zu errichtenden
Zaune entstehen
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Art der Betroffenheit

Priifung

Verbotstatbestdndliche Folgen

Vegetations- und
Randflachen, welche als
Habitate und
Habitatelemente fiir
versch. Vogelarten,
darunter auch
wertgebende wie die
Heidelerche, geeignet
sind. Stérungsarme
Lebensrdume kénnen
durch die Abzdunung
entstehen. Somit ist
langfristig nicht von einer
Stoérung, sondern
vielmehr von einer
Beruhigung der
Lebensrdaume
auszugehen.

Betriebsbedingte Stérungen

e Durch die Solaranlagen

entstehen  Vegetations-
und Randflachen, welche
als Habitate flr
verschiedene Vogelarten,
darunter auch

wertgebende wie die

Heidelerche, geeignet
sind. Stérungsarme
Lebensrdaume kdnnen

durch die zu errichtenden
Zaune entstehen. Somit
ist langfristig nicht von
einer Storung, sondern
vielmehr von einer
Beruhigung der
Lebensrdume

auszugehen.

e Keine
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Abb. 21: tote Birke im Waldrandbereich — Baum mit Buntspechthéhlen, auch fiir
Fledermause nutzbar

5.3. Fledermause

Aufgrund der dhnlichen Lebensraumanspriiche und der gleichartigen moéglichen Betroffenheit durch
die Solarfeldplanung werden alle potenziell in den Hohlen- und alten Obstbdumen vorkommenden
Fledermausarten gemeinsam als eine Okologische Gilde betrachtet. Fledermause werden vom
Vorhaben nur dann negativ betroffen, wenn Baumfallungen zur Umsetzung der Planung notwendig
werden. Besonders kritisch waren die Fallungen der alten Obst- und Hohlenbdume. Dann droht
baumbewohnenden Fledermausarten wie z. B. dem GroRen Abendsegler oder der Zwergfledermaus
nicht nur der Verlust von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten, sondern es kann der Verbotstatbestand
der direkten Totung eintreten. Abhangig ist die Gefahr fur Fledermause und daher auch der Umfang
notwendiger AusgleichsmaBnahmen (M5) vom Umfang notwendiger Baumfallungen.

Um Individuenverluste durch mogliche Baumfallungen auszuschlieSen, sind Hohlungen in betroffenen
Baumen auf Besatz bzw. Eignung als Nisth6hle/Fledermausquartier zu kontrollieren. Sofern unbesetzt,
werden aufgefundene Baumhdhlen reversibel verschlossen. Bei nicht vollstdndig einsehbaren oder
besetzten Hohlen ist der Verschluss so zu wahlen, dass wie bei einer Schleuse ein Ausfliegen
vorhandener oder ggf. libersehener Tiere moglich, ein Neubesatz aber ausgeschlossen ist. Sofern
Wochenstuben oder aktive Brutplatze ermittelt werden, kann der Verschluss erst nach Verlassen der
Hohlung erfolgen. Tétungen von Individuen kdnnen so vermieden werden. Der ggf. notwendige
Fledermausschutz sollte mit Hilfe eines Fachexperten im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung
realisiert werden.

In Tabelle 5 sind fiir diesen negativen Eintrittsfall der Baumfallungen die Stérungen und Schadigungen
fir Fledermause sowie die erforderlichen SchutzmalRnahmen zusammengefasst. Fiir die Flederméause
kénnen trotz Umsetzung von SchutzmaBnahmen Verbotstatbestdnde eintreten. Hier wird zum Teil die
Beantragung artenschutzrechtlicher Ausnahmen notwendig.
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Tab. 5: Zu erwartende Storungen und Schadigungen von Fledermausen sowie die verbotstat-
bestindlichen Folgen im Uberblick (F — VermeidungsmaBnahmen fiir den Fledermausschutz, M-

AusgleichsmaBnahmen)

Art der Betroffenheit

Verbotstatbestandliche Folgen

Fangen/Entnehmen von Tieren (§ 44(1) Nr. 1) zu deren Schutz

|:| ja |Z| nein

Bergung und Umsiedlung bei Baumfallungen
aufgrund von Besatzkontrollen und Verschluss von

Verbotstatbestand tritt ein

Ruhestatten nicht erforderlich

|Z| nein

MaRnahmen werden notwendig

|:| ja |Z| nein

Ausnahmeantrag wird notwendig

T6tung nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG

Verbotstatbestand tritt ein [1ia X nein
Totung und Verletzung von

Individuen bei Baumfallung

wird durch Verschluss von

Ruhestatten nahezu

ausgeschlossen

MaRnahmen werden notwendig X ja [1 nein
F1 - Vorkontrolle
F2 — konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
F3 — Besatzkontrolle/Verschluss der Hohlen
und Quartiere
F4 — 6kologische Baubegleitung
F5 — Planerischer Schutz und Erhalt von

Habitatbdumen

Verbotstatbestand kann durch MaBnahmen abgewendet werden
In der Regel kann eine Totung oder X ja [1 nein
Verletzung von Individuen durch die
Vermeidungsmalinahmen (VerschlieRen der

Hohlen) ausgeschlossen werden

|:| ja |Z| nein

Ausnahmeantrag wird notwendig

Hinweis: Trotz Verschluss kann in manchen Fdllen eine Verletzung
nicht sicher ausgeschlossen werden. Es wird deshalb empfohlen,
einen Ausnahmeantrag zu stellen, falls Alt- und Héhlenbdume
gefillt werden miissen.

Lebensraumverlust nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG

|Z ja |:| nein

Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

Verbotstatbestand tritt ein

durch bauzeitliche und dauerhafte
Inanspruchnahme und Funktionsbeeintrachtigung

|Z ja |:| nein

MaBnahmen werden notwendig

F1 - Vorkontrolle

F2 — konfliktvermeidende Bauzeitenregelung

F3 — Besatzkontrolle/Verschluss der Hohlen und Quartiere
F4 — 6kologische Baubegleitung

F5 — Planerischer Schutz und Erhalt von Habitatbdumen

MS5 — Anbringung/Einbau von Fledermaus-Ersatzquartieren

Verbotstatbestand kann durch MaBnahmen [X ja [ nein

abgewendet werden

Werden geeignete Standorte oder eine geeignete Strategie
gefunden, um die MalBnahme CEF 5 vollumfanglich,
funktionstiichtig und rechtzeitig umzusetzen, kann der
Verbotstatbestand abgewendet werden.

|:| ja |Z| nein

Ausnahmeantrag wird notwendig
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Art der Betroffenheit

Verbotstatbestandliche Folgen

Storung nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG

|Z| ja |:| nein

Verbotstatbestand tritt ein

bau- und betriebsbedingte Stérungen von einzelnen
Tieren sind wahrscheinlich; erhebliche
Auswirkungen auf die Lokalpopulation sind durch

die Stérungen nicht zu erwarten

|Z| ja |:| nein

MaBnahmen werden notwendig

F2 — konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
F5 — Planerischer Schutz und Erhalt von Habitatbdumen

F6 — Verwendung artenschutzkonformer Beleuchtung

5.4. Amphibien

Fir die Wechselkrote als Art des Anhang | der FFH-Richtlinie der Europaischen Union sind besondere
SchutzmaBnahmen notwendig. Diese Art steht hier auch als Flaggschiffart flir weitere potenziell

vorkommende Amphibienarten.

Tab. 6: Zu erwartende Storungen und Schadigungen von Amphibien (Wechselkréte) sowie die
verbotstatbestindlichen Folgen im Uberblick (V — VermeidungsmaRnahmen, M-Ausgleichs--

mafRinahmen)

Art der Betroffenheit

Priifung

Verbotstatbestédndliche
Folgen

Verletzung und Tétung nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG

Verletzung und Tétung
durch
Baufeldfreimachung
und Uberbauung

Im Bereich der Offenlandflachen auszuschlielRen.

In Saumbiotopen (Feuchtstellen, Waldrand, Hecken)
kénnen aber Individuen durch Abgrabung oder
Materialablagerung (Uberschiittung) verletzt oder
getotet werden.

e Baufeldbegrenzung
zum Schutz von
Saumbiotopen

Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG

Zerstdérung von
Habitaten

o Falls nicht die VermeidungsmafRnahme V 1
berucksichtigt wird, gehen wichtige Teilhabitate
der Wechselkrote verloren (Fortpflanzungs- und
Ruhestatten).

e Baufeldbegrenzung

e Durch vorgezogene
AusgleichsmaRnahmen
(M3 und M4) werden
neue Habitate fur die
Art geschaffen.

Beeintrachtigung der
Fortpflanzungsstatten
im raumlich
funktionalen
Zusammenhang

e Fortpflanzungs- und Ruhestdtten werden durch
das Vorhaben beeintrachtigt; durch
Vermeidungsmalnahmen (V1) bzw. MaRBnahmen
(M3 und M4) sind im rdumlich —funktionalen
Zusammenhang auch kiinftig geeignete
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten zur Verfiigung zu
stellen

Durch
AusgleichsmalRnahmen
werden neue Habitate
fir die Art geschaffen.

Storung nach § 44 (1) Nr.

2 BNatSchG

Baubedingte Storungen

Durch die Bauarbeiten kdnnen Wechselkroten aus
ihren Habitaten vergramt werden. Im Umfeld stehen

Durch MaBnahmen M3
und M4 entstehen neue
Habitate fir die Art.
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Art der Betroffenheit

Priifung

Verbotstatbestdndliche
Folgen

jedoch noch weitere Waldrand- und Saumbereiche
zum Ausweichen zur Verfligung.

Anlagenbedingte
Stérungen

Durch die Solaranlagen und die zu errichtenden Zaune
entstehen Vegetations- und Randflachen, welche als
Landhabitate flir Amphibien potenziell geeignet sind.

Durch MaBnahmen M3
und M4 entstehen neue
Habitate fir die Art.

Betriebsbedingte
Stérungen

Vom Betrieb der Solaranlagen gehen keine
erheblichen Stérungen fiir Amphibien aus; im
Vergleich zur heutigen Situation ist von einer
Beruhigung der Lebensraume auszugehen.

keine

5.5. Reptilien

Gleichartig wie beim Fledermausschutz hangt der notwendige Schutz von Reptilien, insbesondere der
Zauneidechsen, davon ab, inwieweit beim Bau und Betrieb der Freiflichen-Photovoltaikanlage in
Saum- und umgebende Habitate (Hecken, Gehdlze) auBerhalb des eigentlichen zu bebauenden
Offenlandbereiches gegangen werden muss. In Tabelle 7 sind fiir diesen negativen Fall des
wesentlichen flachenhaften Eingriffs in die Saumhabitate (potenzielle Zauneidechsen-Lebensrdaume)
die Storungen und Schadigungen fiir Zauneidechsen sowie die erforderlichen SchutzmaBBnahmen

zusammengefasst.

Tab. 7: zu erwartende Stérungen und Schadigungen von Reptilien (Zauneidechsen) sowie die
verbotstatbestindlichen Folgen im Uberblick (V — VermeidungsmaRBnahmen, M —

AusgleichsmaBnahmen)

Art der Betroffenheit

Prifung

Verbotstatbestdndliche
Folgen

Verletzung und Tétung nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG

Verletzung und Tétung
durch
Baufeldfreimachung
und Uberbauung

Im Bereich der Offenlandflachen auszuschlielRen.

In Saumbiotopen (Waldrand, Hecken) kénnen aber
Individuen durch Abgrabung oder Materialablagerung
(Uberschiittung) verletzt oder getétet werden.

e Baufeldbegrenzung
zum Schutz von
Saumbiotopen

Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG

Zerstdrung
Habitaten

von

e Es gehen zwar zeitlich und rdumlich begrenzt
potenzielle Teilhabitate verloren, jedoch entstehen
durch das
Zauneidechsenhabitate

Vorhaben auch neue potenzielle

e Baufeldbegrenzung
e Durch vorgezogenen
AusgleichsmalRnahmen
werden neue Habitate

fiir die Art geschaffen.

Beeintrachtigung der
Fortpflanzungsstatten
im raumlich

e Fortpflanzungs- und Ruhestatten werden maximal
kleinteilig und wahrscheinlich nur kurzzeitig
beeintrachtigt; zudem stehen weitere
Saumhabitate im rdumlich —funktionalen
Zusammenhang zur Verflgung

Durch CEF-MaBnahmen
werden neue Habitate
fir die Art geschaffen.
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Priifung Verbotstatbestdndliche

Art der Betroffenheit
Folgen

funktionalen
Zusammenhang

Storung nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG

Baubedingte Stérungen | Durch Erschiitterungen kénnen Zauneidechsen aus | keine
ihren Habitaten vergramt werden. Im Umfeld stehen
jedoch ausreichend Waldrand- und Saumbereiche
zum Ausweichen zur Verfligung.

Anlagenbedingte Durch die Solaranlagen und die zu errichtenden Zdune | Durch CEF-MafRnahmen
Stérungen entstehen Vegetations- und Randflachen, welche als | entstehen neue Habitate
Zauneidechsenhabitate potenziell geeignet sind. | fiir die Art.
Storungsarme Lebensrdaume fiir die Zauneidechsen
kénnen entstehen. Somit ist langfristig nicht von einer
Stérung, sondern vielmehr von einer Beruhigung der
Zauneidechsen-Lebensrdume auszugehen.

Betriebsbedingte Vom Betrieb der Solaranlagen gehen keine keine
Stérungen erheblichen Stérungen fiir Zauneidechsen aus; im
Vergleich zur heutigen Situation (Spaziergdnger mit
Hunden, Arbeiter auf den Spargelfeldern) ist von
einer Beruhigung der Lebensraume auszugehen.

6. MaBnahmen zur Vermeidung und zum Ausgleich

Bei einer Umsetzung des Vorhabens sind mehrere MaBnahmen zur Sicherung der 6kologischen
Funktionalitat zu beriicksichtigen. Diese NaturschutzmaBnahmen versetzen die vom Eingriff
betroffenen Lebensraume und Arten in einen Zustand, der es den Populationen erméglicht, den
Eingriff schadlos zu verkraften. Diese NaturschutzmaBnahmen werden vor Baubeginn der
BaumalRnahmen begonnen, sofern dies mit dem Bauablauf vereinbar und/oder entscheidend fiir die
Wirksamkeit ist.

Innerhalb von Solarfeldern ist im Gegensatz zu landwirtschaftlich genutzten Mahwiesen die
wirtschaftliche Notwendigkeit einer Mahd bereits im Mai oder Juni nicht gegeben. Auch erfolgt im
Frihsommer keine Leistungsminderung der Anlage infolge der Verschattung der Module durch
Grasvegetation. Einige kleinere Fldchen, z.B. in den Randbereichen, sollten zudem in einem Jahr von
der Mahd ausgespart werden und erst in der folgenden Vegetationsperiode gemaht werden. Dadurch
kann die Staudenvegetation erhalten werden, die in den von gewdhnlich wiichsigeren Grasern
dominierten Modulzwischenraumen fehlt.

Fiir Solaranlagen mit hohem 6kologischen Anspruch gelten folgende Grundsatze zur Pflege und
Gestaltung (Naheres siehe z. B. TROLTZSCH & NEULING 2013):

- Naturschutzfachlich begriindete Gestaltung der Rander und Wege innerhalb der
Anlage (Pflanzungen, Einbringung groRerer Stein-, Holzschnitt- und Sandhaufen);

- Einplanen von modulfreien Flachen innerhalb der Solarparks als Trittsteinbiotope,
alternativ: Einplanen grofRerer Modulabstdande innerhalb von Anlagen;
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- Schaffung und Pflege von Rohbodenflachen zum Schutz des Vorkommens
wertgebender Arten (z.B. Heidelerche, Odlandschrecken) mit solchen speziellen
Habitatansprichen;

- Motorisierte Mahd oder Beweidung mit einer relativ niedrigen Anzahl von
Weidetieren zur Vegetationsentnahme zum Nahrstoffentzug; dabei Berlicksichtigung
des optimalen Zeitpunktes der motorisierten Mahd (einmal jahrlich friihestens Mitte
August / Anfang September), Durchfiihrung der Mahd auf Teilflichen mit zeitlicher
Staffelung, keine Komplettmahd, sondern Erhaltung bestimmter
Vegetationsstrukturen im jahrlichen Wechsel (Forderung von Hochstaudenfluren,
Teilerhalt abgebliihter Stauden; Uberwinterungshabitate z. B. fiir Schmetterlinge).

- Erhaltung der Nester auf den Modultragern in der Brutzeit und Erhéhung des
Angebotes an Nisthilfen unter den Modulen;

- Gestaltung der Dacher der Trafostationen (Bepflanzung mit Staudenvegetation oder
Bedeckung mit Kies) und Nisthilfen fiir Vogel, , Insektenhotels” oder Fledermaus-
Quartiermoglichkeiten an den Wanden der Trafostationen.

Zur Umsetzung dieser erhohten 6kologischen Anspriiche ist ein ,,Biodiversitats-Management-
Konzept“ sinnvoll (Beispiel s. Abb. 22).

Biodiversitats-
Management
Konzept

i
| [oSHE G htreiten - mevAE, st

et fota Gt e

164 Arten mit durchgan
ober

@Progen;

Soan

Abb. 22: Infotafel fiir ein Biodiversitats-Managementkonzept in einem Brandenburger Solarpark

Dabei handelt es sich hier auch um einen Teil der zeitlich vorgezogenen AusgleichsmalRnahmeni. S. v.
§ 44 Abs. 5 BNatSchG.

6.1. Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen

Um die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 hinsichtlich zu verhindern, sind im Einzelnen
folgende MalRnahmen vorgesehen:

M1: Innerhalb des Solarfeldes Anlage von Rohbodenflachen, eines Bliihstreifens mit autochthonem
oder regionalem Saatgut und Anlage eines Brachestreifens, der alle 3-5 Jahre (auRerhalb der
Fortpflanzungszeit) umgebrochen, ansonsten aber nicht bewirtschaftet wird. Die MindestgroRe dieser
Teilflache betrdgt 20 x 100 Meter. Jegliche Diingung und der Einsatz von Bioziden sind unzulassig.

40



Langfristig ist hier einer Eutrophierung, Vergrasung und Verbuschung durch gezielte Pflegeeingriffe
vorzubeugen. Kinstlich geschaffene Rohbodenflichen helfen Vogelarten, die auf eine llickige
Vegetationsdecke angewiesen sind (z. B. Heidelerche, Baumpieper und Neuntéter), ebenso den
Reptilien und thermophilen Wirbellosen.

M2: Anpflanzung von Hecken und vogelfreundlichen Geblischen in unmittelbarer Ndhe des die
Solaranlage umgrenzenden Zaunes als Lebensraum-Elemente fiir Neuntéter, Grasmiickenarten und
Goldammern, falls Geholzstrukturen beseitigt werden.

M3: Unter Expertenplanung und —Aufsicht Anlegen von flinf neuen Lesestein- und Totholzhaufen an
sonnenexponierten Standorten am Rande der zukiinftigen PV-Anlage. Sie dienen als Brutmoglichkeit
flir Zauneidechsen, aber auch als Unterschlupfmoglichkeit fir Amphibien, Blindschleichen,
Glattnattern, Wiedehopfe und Steinschmatzer.

M4: Falls die tempordren Kleingewadsser auf dem staunassen Acker beeintrachtigt werden, sollte
hinsichtlich der artspezifischen Anspriiche der Wechselkréte ein Feuchtbiotop angelegt werden.
Dieses ware als weitgehend vegetationsfreies bis vegetationsarmes Laichgewasser zu erhalten und zu
pflegen. M4 umfasst also die Anlage und Pflege eines oligotrophen bis mesotrophen Kleingewassers
im Offenland als Brut- und Nahrungsgebiet fiir die Zielart Wechselkrote sowie fiir andere
wassergebundene Tierarten (z. B. verschiedene Libellenarten).

M5: Schaffung von verschiedenen Ersatzquartieren fir Fledermduse, falls alte Obst- oder andere
Hohlenbdume gefallt werden missen.

6.2. VermeidungsmalRnahmen
V1 Optimierung Amphibiengewdasser

Das festgestellte Amphibiengewasser mit Reproduktionsmaoglichkeit der Wechselkréte sollte erhalten
bzw. als sicherer Laichplatz herrichtet werden. Dazu ist es notwendig, das bisherige Gewasser in
groRerer Flache auszuschieben, damit ein ganzjahrig mit Wasser gefiilltes Kleingewdasser entsteht. Eine
gute Besonnungsmoglichkeit des Gewdssers sollte dabei erhalten bleiben.

Wenn es an dieser Stelle nicht gehen sollte, muss im gesamten Untersuchungsgebiet ein anderer Ort
gefunden werden und hier sollte dann ein dauerhaftes Reproduktionsgewasser fiir die Wechselkrote
geschaffen werden. Dies entspricht der Ausgleichsmalinahme M4.

Der Bereich mit staunassem Acker sollte ebenfalls erhalten werden. Diese Flache sollte nicht
entwassert werden, kénnte aber fiir die Anlage von Solarmodulen genutzt werden. Eine regelmalige
Pflege der Flache garantiert den Erhalt der hier festgestellten seltenen Pflanzengesellschaft. Eine
Grundlage fiir den Erhalt ist, dass hier keine Hydromelioration stattfindet. Es sollten also in diesem
Bereich keine Aufschittungen und Schotterungen stattfinden.

V2 Erhalt der Feldgehdlzhecken

Ein besonderer naturschutzfachlicher Wert des Planungsgebietes ist die Feldholzhecke mit einer
Obstbaumreihe. Die Erhaltung der Obstbaumreihe und der damit verbundenen Feldheckenstruktur
erhélt das aktuell gute Vorkommen von Baum- und Heckenbritern, Zauneidechsen und Tagfaltern. Die
Obstbaume sollten durch Erhaltungsschnitt vor einem Zusammenbrechen geschiitzt werden, eine
Nachpflanzung alter Obstbaumsorten ware zudem dringlich. Ein bauzeitlicher Schutz sollte wahrend
der Errichtung der Module den Gehdlzbestand sichern.
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Naturschutzfachlich besonders wichtig ware auch die Erhaltung der wertvollen Feldholzhecke mit
Ahornreihe (siehe Karte 1, Hecke a). Diese mehrschichtige Gehdlzhecke sollte nicht gerodet werden.
Die geplanten Modulreihen sollten Richtung Norden (Birkenaufwuchs) verschoben werden. Der damit
verbundene Verlust des Birkenvorwalds kann auf Flurstiick 528 relativ einfach ausgeglichen werden.

Abb. 23: Feldgehodlzhecke mit Ahornreihe

V 3 Begrenzung Baufeld mit dem Ziel der Schonung von Saumhabitaten

Erhalt von Zauneidechsenrandhabitaten und angrenzenden Lebensrdumen fiir Walder - insbesondere
Waldrander - bewohnende Vogelarten.

V 4 Priifung auf Zauneidechsen-Vorkommen in Saumhabitaten

Falls doch in Saumhabitate eingegriffen werden muss, hier vorherige Prasenzuntersuchung durch
kundige Faunisten. Bei Nachweis von Zauneidechsen deren Abfang und Umsiedlung durch
Artexperten.

V 5 Bauzeitenregelung

Um die Totung und erhebliche Stérung von Brutvogeln zu vermeiden, ist eine Bauzeitenregelung
erforderlich. Demnach sind die Bauarbeiten entweder vollstandig auflerhalb der Brut- und
Aufzuchtzeit zwischen 01.04. und 30.07. durchzufiihren oder die Ansiedlung brutbereiter Individuen
bereits im Vorfeld zu verhindern. Um dies zu gewahrleisten, ist mit den Bauarbeiten spatestens Ende
Februar (bei anhaltender Kalte auch spéater), also vor Brutbeginn, anzufangen oder eine
Baufeldberdumung durchzufiihren, so dass die benoétigten Brutbedingungen nicht mehr gegeben sind.
Geholzentnahmen sollten ebenfalls auBerhalb der Brutzeit der im Vorhabengebiet vorkommenden
Vogelarten durchgefiihrt werden.
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7. Fazit

Dem Vorhaben stehen keine erheblichen artenschutzrechtlichen Tatbestande entgegen. Stérungen
und Beeintradchtigungen von europarechtlich geschitzten Tierarten sind zeitlich begrenzt und/oder
kénnen mit geeigneten MalRnahmen vermieden oder ausgeglichen werden. Es werden dann keine
Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG erfiillt; es wird keine Ausnahmegenehmigung erforderlich.

Unter Beachtung und Umsetzung der unter Punkt 6 aufgefiihrten Vermeidungs- und
AusgleichsmaBnahmen steht der Umsetzung des Vorhabens aus artenschutzrechtlicher Sicht nichts
entgegen.
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Anhang

Anhang 1: Naturschutzfachlich wertvolle Obstbdume im Planungsgebiet

Baum 3: SuBkirshe mit Toholz
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Baum 5: SiiBkirsche mit mehreren Héhlen

Baum 7: SiiBkirsche mit groBer Hohle
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Baum 6: Fiir Fledermduse geeignete thlﬁng

Baum 8: SiiRkirsche mit Totholz
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Bau 11: Apfelbaum mit Starkastabriss
und hohlen Stamm

Baum 10: SiiBkirsche mit Spalt im Stamm

Baum 14: Apfel mit Stammhdohle
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Anhang 2: Nachgewiesene Vogelarten im Plangebiet

Artname (deutsch)

Wissenschaftlicher Arthame

Status im Gebiet

Amsel Turdus merula BV
Bachstelze Motacilla alba BV
Baumpieper Anthus trivialis BV
Bergfink Dz
Blaumeise Parus caeruleus BV
Bluthanfling Carduelus cannabina BV
Buchfink Fringilla coelebs NG
Buntspecht Dendrocopos major NG
Eichelhdher Garrulus glandarius BV
Erlenzeisig Carduelis spinus DZ
Feldlerche Alauda arvensis BV
Gartengrasmiicke Sylvia borin BV
Goldammer Emberiza citrinella BV
Griinfink Carduelis chloris NG
Griinspecht Picus viridis NG
Haubenmeise Parus cristatus NG
Heidelerche Lullula arborea BV
KernbeiRer Coccothraustes coccothraustes NG
Kleiber Sitta europaea NG
Kohlmeise Parus major BV
Kolkrabe Corvus corax NG
Kranich Grus grus NG
Kuckuck Cuculus canorus NG
Lachmowe Larus ridibundus NG
Mausebussard Buteo buteo NG
Misteldrossel Turdus viscivorus NG
Mittelmeermowe Larus michahellis NG
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla BV
Nebelkriahe Corvus corone cornix BV
Neuntoter Lanius collurio BV
Pirol Oriolus oriolus NG
Rabenkrahe x Nebelkrahe | Corvus corone BV
Rauchschwalbe Hirundo rustica NG
Ringeltaube Columba palumbus BV
Rohrweihe Circus aeruginosus NG
Rotkehlchen Erithacus rubecula BV
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Artname (deutsch)

Wissenschaftlicher Arthame

Status im Gebiet

Rotmilan Milvus milvus NG
Schwarzspecht Dryocopus martius NG
Singdrossel Turdus philomelos BV
Sperber Accipiter nisus NG
Stieglitz Carduelis carduelis BV
Tannenmeise Parus ater NG
Weidenmeise Parus montanus NG
Zilpzalp Phylloscopus collybita BV
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